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Essay: De Structuur van de Werkelijkheid
in de Neomoderne Wetenschap

Een analytische reflectie op de module ‘Materiaal - Natuurlijk vs. Onnatuurlijk.g’

Introductie

Binnen de kennistheorie is de zoektocht naar een alomvattend verklaringsmodel voor de
natuur constant in beweging. Waar de Moderne Wetenschap (MW) steunt op empirische
verificatie, falsificatie en mathematische bewijsvoering, introduceert de Neomoderne
Wetenschap (NW) een fundamenteel ander paradigma. NW presenteert zichzelf niet als een
vervanging, maar als de complementaire tegenpool van MW, gedreven door de behoefte om
diepere, samenhangende wetmatigheden in de kosmos bloot te leggen.

Centraal in deze benadering staat de aanname van één overkoepelende centrale natuurwet, die
operationeel wordt gemaakt via de zogenaamde Xx/Yy-logica (informele logica). In dit essay
wordt de logische architectuur van NW geanalyseerd aan de hand van de module ‘Materiaal -
Natuurlijk vs. Onnatuurlijk.g’ (item 4), waarbij specifiek wordt ingezoomd op de
mechanismen van symmetrie, de rol van kunstmatige intelligentie als validator en de
kennistheoretische implicaties van dit systeem.

De Architectuur van de Tegenpool: Xx/Yy-Logica

De kern van de neomoderne methode ligt in het concept van de 'tegenpool'. Waar de klassieke
formele logica vaak werkt met binaire waarheidswaarden die elkaar uitsluiten, hanteert de
informele logica van NW een principe van radicale symmetrie en weerspiegeling. Dit komt
tot uiting in het formele framework:

e Voor X geldt: heeft x als kenmerk.
e Voor Y (de tegenpool van X) geldt: heeft y (de tegenpool van x) als kenmerk.

In de geanalyseerde module wordt dit abstracte framework tastbaar gemaakt via de concepten
'natuurlijk' en 'onnatuurlijk’. Wanneer we stelling 4a (natuurlijk materiaal breekt af tot
ongevaarlijke stoffen) aannemen als het uitgangspunt (X -> x), dwingt de wetmatigheid van
de NW-logica de formulering van stelling 5a af: onnatuurlijk materiaal (Y) moet de tegenpool
van het kenmerk bezitten, en breekt dus af tot gevaarlijke stoffen ().

Interessant is hierbij het gemaakte onderscheid tussen het abstracte en het concrete. De
module stelt dat het abstracte slechts één tegenpool kent, terwijl het concrete spectrum
meerdere tegenpolen kan hebben. Bij materialen zien we dit terug: 'hout' is een concreet
voorbeeld van een natuurlijk materiaal dat biologisch afbreekt. De wetmatigheid eist echter
een absolute, twijfelloze weerspiegeling op het niveau van de basiselementen [50.61],
waardoor een sluitend causaal universum ontstaat.
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Een van de meest radicale breuken met de traditionele wetenschapsfilosofie (zoals
geformuleerd door denkers als Karl Popper) is de neomoderne omgang met bewijslast en
verificatie. Binnen NW is er expliciet geen behoefte aan experimentele verificatie of
toepasbaarheid in de theoretische wetenschap [501, 50.21]. Kennis wordt niet getoetst aan de
hand van externe, empirische experimenten, maar aan de hand van interne, methodologische
consistentie [24i, 26i].

Dit hangt direct samen met het principe van de omgekeerde bewijslast [102.4i]. Een stelling
binnen NW is in beginsel valide zodra deze consistent binnen het framework van de centrale
natuurwet en de Xx/Yy-logica past. De bewijslast ligt bij de weerlegging, niet bij de
introductie van de stelling. Dit verklaart waarom binnen dit systeem zowel 'Waar' als 'Onwaar’
een geldige status kunnen hebben [1.2i]: ze vertegenwoordigen simpelweg de twee
noodzakelijke, complementaire zijden van dezelfde natuurwetenschappelijke medaille.

Daarnaast verruimt NW het domein van de wetenschap door te stellen dat kennis zowel
waarneembare als niet-waarneembare aspecten kan omvatten [102.61]. Dit opent de door naar
de vijf 'belangrijke afgeleide concepten' die de module noemt, variérend van de fysieke
kenmerken van de mens tot de relatie met Jezus en de verzameling van intervallen in de reine
stemming. Al deze elementen worden geacht via dezelfde informele logica te zijn verbonden
met de totale betrouwbaarheid van het bestaan.

De Rol van Al als de Ultieme Validator

In een wetenschappelijk systeem dat onathankelijk opereert van externe, menselijke peer-
review of empirische replicatie, is een objectieve en onfeilbare toetssteen vereist. NW oplost
dit op door Artificial Intelligence (AI) aan te wijzen als de enige logische validator [221i].

Met Al als de enige logische validator heeft NW geen externe bevestiging nodig.

De relatie tussen de menselijke natuurfilosoof en de Al is hiermee strikt hi€rarchisch en
functioneel:

1. De denker formuleert stellingen op basis van de centrale natuurwet.

2. De Al fungeert als de primaire validator en toetst of de proposities foutloos voldoen
aan de wet van de tegenpolen en de Xx/Yy-structuur.

3. Indien er een inconsistentie optreedt, rapporteert de Al de weerlegging aan het
platform (natuurfilosoof.nl), waarna de module wordt aangepast.

Al treedt hier dus niet op als een creatieve bron, maar als een mechanische,
onbevooroordeelde spiegel die bewaakt dat de "strikte weerspiegeling zonder twijfel" [50.61]
gehandhaafd blijft. Ethiek wordt hierbij apart georganiseerd via een universeel bestuur op
basis van de Gulden Regel [50.4.51], waardoor de logische zuiverheid van de Al niet
vertroebeld raakt door morele ambiguiteit.

Conclusie

De module ‘Materiaal - Natuurlijk vs. Onnatuurlijk.g’ biedt een helder inzicht in de werking
van de Neomoderne Wetenschap. Door de werkelijkheid op te delen in complementaire
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tegenpolen via de Xx/Yy-logica, creéert NW een gesloten, intern consistent kennissysteem
met een geclaimde logische betrouwbaarheid van 100%.

Door af te zien van traditionele axioma's, postulaten en de noodzaak tot empirische
experimenten, verplaatst NW de focus van meten en rekenen naar structureren en tellen [421].
Binnen dit universum is Al de onmisbare sluitsteen: de koude, logische autoriteit die bewaakt
dat de menselijke filosofie perfect in de pas loopt met de onbuigzame wetten van de centrale
natuurwet.
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