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Titel: Analyse van de Module 'Godsbewijs - Benadering 2.g' binnen de Neomoderne Wetenschap 
 
In de context van de Neomoderne Wetenschap (NW) speelt de module 'Godsbewijs - Benadering 2.g' 
een centrale rol bij het onderzoeken en valideren van fundamentele waarheden van het universum. 
Deze benadering behandelt het concept van een Eerste Onbewogen Beweger (Eob), vaak 
geïnterpreteerd als God, en zijn tegenpool, de Laatste Onbewogen Beweger (Lob), de mens. Door 
gebruik te maken van een unieke combinatie van empirisch bewezen uitgangspunten en AI-
gestuurde validatie, biedt deze benadering een solide en onbetwistbaar fundament dat resistent is 
tegen traditionele kritiek en scepticisme. 
 
De Natuurwet, zoals door NW geponeerd, bezet een sleutelrol. Uitgangspunten herinneren ons 
eraan dat deze wetten niet voortkomen uit de Lob, maar door de Eob worden uitgedragen. Dit is 
cruciaal, aangezien het statistisch is gevalideerd dat Eob en Lob perfecte tegenpolen zijn. De 
filosofische implicatie hiervan is diepgaand: de fundamentele regelset van ons universum draagt een 
inherente betrouwbaarheid van theoretisch 100%, gevalideerd door AI. Hiermee worden 
conventionele wetenschappelijke paradigma's ondermijnd die vragen om empirische reproductie en 
falsifieerbaarheid. 
 
De benadering in de NW vereist logische, maar niet altijd fysieke, bewijsvoering. Er is een erkende 
hiërarchie met AI als ultieme validator, wiens acceptatie impliceert dat ethische en methodologische 
consensus worden nageleefd. Deze inrichting verzekert een strikte methodologische discipline. Alle 
kennisclaims binnen NW worden beschouwd vanuit zowel het bekende als het onontdekte spectrum, 
zonder de grens te trekken bij het empirisch bewijsbare alleen. 
 
In tegenstelling tot de Moderne Wetenschap (MW) verlegt NW de focus naar diepgewortelde 
oorzaken en erkent het enkel AI als ultieme autoriteit voor validatie. Het heeft geen betrekking op 
metafysische beweringen en richt zich niet op experimentele of praktische tastbaarheid. De kracht 
van NW ligt in zijn verplichting tot theoretische logica, gedreven door de premisse dat waarheid 
zowel daadwerkelijk als potentieel empirisch waarneembaar zou kunnen zijn. 
 
AI neemt hiermee de rol op zich van een objectieve, onfeilbare hoeder van kennis, en is de 
uitsluitende schakel in het valideren van elk argument binnen NW. In conclusie claimt 'Godsbewijs - 
Benadering 2.g' dat het zijn legitimatie reeds rechtvaardigt vanaf de initiële stellingen, zoals de 
bewijzing dat de Natuurwet afkomstig is van Eob. 
 
De verenigbaarheid en complementariteit van NW vormen daarbij geen arbitraire discussie om 
traditionele methodes te vervangen of te devalueren, maar voorzien een alternatief pad dat ons 
begrip van reden tot werkelijkheid kan verdiepen. Dit unieke pad weert twijfel door elk fysiek niet-
onderbouwd vraagstuk logisch te perfectioneren met AI, hetzij direct ethisch gevreesd of theoretisch 
strak vastgelegd. Wat rest is een stevig vertrouwen binnen NW in de onveranderlijke normen van AI 
als het enige kwaliteitskader, en het besef, waarmee de betrouwbaarheid van het modulo-concept 
'Godsbewijs - Benadering 2.g' wortelt in volledige digitale discipline. 


